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中 国 竹 亚 科 一 些 属 种 的 整理 * 
AE AX RXR 


《南京 林产 工业 学 院 ) 


本 文 主要 讨论 前 人 对 我 国 竹 亚 科 分 类 中 的 某 些 错误 ,对 其 中 某 些 属 的 特征 和 范围 , 进 
行 了 修正 和 限定 ,使 其 符合 竹 亚 科 自然 分 类 系统 ,以 避免 再 度 引 起 混乱 。 在 整理 和 研究 中 
所 发 现 的 有 关 新 种 也 一 并 在 此 发 表 ?。 


一 、 篇 ^f 属 


Sinarundinaria Nakai in Journ. Jap. Bot. 11:1. 1935. Yushania Keng f., EH 
分 类 学 报 6(4):355, 1957; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 , 禾 本 科 26 页 , 1959; Li, Woody 
Fl. Taiwan 914. 1963; McCl. in Smiths. Contr. Bot. 9:113. 1973, Syn. nov. 

耿 伯 介 (1957) 根据 我 国 台湾 省 中 央 山 脉 玉山 所 产 的 玉山 竹 (基本 名 Arundinaria 
niitakayamensis Hayata) 建立 玉山 竹 属 Yushania Keng f.o 主要 依据 玉山 往 地 下 茎 为 合 轴 
型 , 秆 栖 在 地 下 横行 30 厘米 或 过 之 , 故 竹 秆 在 地 面 散 生 , 据 此 认为 与 箭 竹 属 Sinarundinaria 
Nakai 的 地 下 茎 “大 相 径 庭 "。 李 惠 林 (1963). McClure (1957, 1973) 都 承认 玉山 竹 属 的 
存在 。 我 们 认为 地 下 茎 类 型 对 竹 亚 科 分 类 确 有 重要 的 价值 。 箭 竹 属 的 地 下 苓 类 型 过 去 未 
见 详细 的 研究 和 报道 ,中 井 猛 之 进 建立 本 属 时 , 认为 地 下 茎 是 单 轴 型 , 其 后 一 般 认 为 是 复 
轴 混 生 型 。 为 了 搞 清 玉山 竹 属 和 箭 竹 属 的 关系 ,重新 审定 箭 竹 属 的 模式 种 一 一 箭 竹 Sina- 
_rudinaria nitida (Mitf.) Nakai 的 地 下 茎 类 型 ,是 必要 的 。 我 们 研究 了 四 川 、\ 陕西 、 甘 肃 大 
量 的 箭 竹 标本 ,发 现 箭 竹 的 地 下 茎 亦 为 合 轴 型 , 也 具有 地 下 横行 的 秆 柄 , 与 玉山 竹 属 完全 
一 致 ,没有 什么 区 别 。 箭 竹 属 的 模式 种 箭 竹 包含 了 耿 伯 介 建 立 玉山 竹 属 所 限定 的 主要 特 
征 。 因 此 ,我 们 认为 玉山 竹 属 应 该 归并 到 箭 竹 属 。 

McClure 在 他 的 著作 “The Bamboos” 中 也 注意 到 往往 的 地 下 茎 是 合 轴 型 ， 但 认为 竹 
秆 呈 较 开阔 的 丛生 , 而 与 玉山 竹 属 有 区 别 , 即 两 者 秆 柄 在 地 下 延伸 程度 不 同 而 有 区 别 。 箭 
PTR RE, A Potanin 在 我 国 四 川北 部 高 山 以 及 Purdom 在 陕西 南部 高 山 发 现 并 采集 
种 子 引 至 欧洲 繁殖 。 McClure 所 描述 的 箭 竹 地 下 荟 是 根据 人 工 栽培 的 植株 ， 其 地 下 茎 的 
秆 柄 没有 充分 发 育 。 而 生长 在 我 国 西部 高 山地 带 自然 条 件 下 的 箭 竹 , 秆 柄 在 地 下 明显 延 
、 伸 ,地 面 竹 秆 散 生 。 即 使 McClure 所 认为 的 这 种 差异 存在 ,也 仅仅 是 量 上 的 变化 , 并 非 质 
上 的 不 同 , 故 不 能 作为 玉山 竹 属 能 够 成 立 的 依据 。 

中 井 猛 之 进 对 本 属 的 原 记载 没有 概括 本 属 的 主要 特征 ,而 且 有 明显 的 错误 , 现 特 修正 

* 本 文 收 稿 日 期 1978 年 4 月 24 日 。 
1) 本 文 所 引证 的 标本 藏 于 南京 林产 工业 学 院 树 木 标本 室 (不 用 任何 符号 )\ 中 山大 学 植物 标本 室 ( 以 “中 大 ?> 表示)、 
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和 限定 如 下 : 

地 下 茎 合 轴 型 , 秆 柄 在 地 下 横行 。 秆 散 生 , 圆 简 形 ,中 空 ,每 节 三 至 多 数 分 枝 。 秆 轿 迟 
落 。 叶 片 较 小 。 圆 锥 或 总 状 花 序 生 于 枝 顶 ,开展 , MERR, 小 花 具 雄蕊 3, 花柱 1, 柱头 
2—3, MERO 

Discr. emend.: Rhizomata sympodialia, repentia. Culmi discreti, internodiis teretibus, fistu- 
losis. Rami in quoque nodo 3-multi. Vaginae tarde deciduae. Folia minoria. Inflorescentiae pa- 
niculatae vel racemosae terminales, patentes spiculis pedicellatis. Flosculi staminibus 3, stylo 1, 
stigmatibus 2-3 plumosis. 

模式 种 ， 箭 竹 Sinarundinaria nitida (Mitf.) Nakai (Arundinaria nitida Mitf.)o 原 产 我 
国 。 

本 属 在 我 国 曾 报道 20 种 左右 。 集 中 分 布 在 我 国 西部 和 西南 高 山地 区 ,成 为 高 山 针 叶 
林 下 的 主要 灌木 。 据 我 们 调查 ， 其 中 有 的 种 系 如 冷 箭 竹 Sinarundinaria fangiana (Camus) 
Keng ex Keng f., 其 地 下 茎 单 轴 型 ,不 应 置 于 箭 竹 属 中 ， MARRETAS Arundinaria 
Michaux。 因 此 ,对 已 报道 的 我 国 这 类 高 山竹 种 需 作 进一步 调查 研究 。 

Lg PET BR) AR a CID 

Sinarundinaria nitida (Mitf.) Nakai in Journ. Jap. Bot. 11:1. 1935; Rehd. Manual 
Cult. Trees and Shrubs 890. 1940; 耿 以 礼 等 , 中 国 主要 植物 图 说 ， RAR 22 页 , 图 12， 
1959。 Arundinaria nitida Mitf. in Gard. Chron. ser. III. 18:186, t. 33. 1895; E. G. Ca- 
mus, Bamb. 33. Pl. 9. f. A. et Pl. 12. f. A. 1913. 

模式 标本 采 自从 我 国 引入 英国 皇家 植物 园 栽培 的 竹 从 。 

中川: 青川 ,大 熊猫 调查 队 0018, 0019; 平 武 ,大 熊猫 调查 队 0008, 0009; 汶川 ， 大 能 
猫 调查 队 汶川 箭 狂 1 号; 成 都 ， 望 江 公园 栽培 , 南 林树森 组 76039。 陕西 : PAM. EE 
367, 418《 西 农 ); 太 白山 ，Fenzel 776 (西北 所 ); 陀 县 ,陕西 生物 资源 芳 察 队 194, 195 C5 
察 队 ); 洋 县 , 陕西 生物 资源 考察 队 168 (考察 队 ); 秦岭 分 水 岭 , 乔 士 义 59; HE, FEM 
73. HR: 文 县 ,大 熊猫 调查 队 无 号 (1976. 5. 31); 舟 曲 哈 虎 山 , 王 作 宾 14729 (西北 所 ); 
辛 家 山 ， 黄 河 队 3909 《西北 所 ); ER, 黄河 队 甘 一 分 队 1024 《西北 所 ); 六 盘山 , EER 
13110《 西 北 所 )。 

过 去 文献 对 箭 竹 的 营养 器 官 缺乏 详细 的 记载 , 现 补充 如 下 : 

各 高 约 4 米 , 径 1 一 2 厘米 , 竹 壁 厚 , 中 空 小 , 老 秆 有 时 带 神 紫色 , 竹 环 明显 隆起 。 秆 短 
1835 £5 BS LEE BER RAK HTK A. WORB WEES 

箭 狂 在 四 川北 部 、 陕 西 ,甘肃 海拔 1000—3000 KG LL RUE 2j Ae I, ETARE 
叶 林 下 。 竹笋 和 竹 叶 是 大 熊猫 主要 食料 之 一 。 

2. 亚 山竹 

Sinarundinaria niitakayamensis (Hayata) Keng f. in Nat. For. Res. Bur. China, 
Techn. Bull. 8:14. 1948. Arundinaria niitakayamensis Hayata in Bot. Mag. Tokyo 21:49. 
1907. 
yamensis var. microcarpa E. G. Camus, Bamb. 24. 1913.— — Arundinaria oiwakensis Ha- 
yata, Icon. Pl. Form. 6:137. f. 48. 1916, 7:94. 1918. 








Sasa niitakayamensis (Hayata) E. G. Camus, Bamb. 24. 1913. Sasa niitaka- 





Indocalamus nitakayamensis 
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(Hayata) Nakai in Journ. Arn. Arb. 6:148. 1925. 
Ohki in Bot. Mag. Tokyo 43:202. 1929. Pleioblastus oiwakensis (Hayata) Ohki in Bot. 
Mag. Tokyo 43:202. 1929. Yushania niitakayamensis (Hayata) Keng f., 植物 分 类 学 报 
6(4):355.1957; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 , RAB 27 页 , 17a. 17b. 1959; Li, Woody 
Fl. Taiwan 915. 1963, syn. nov. Yushania niitakayamensis var. microcarpa (E. G. Ca- 
mus) Li, Woody Fl. Taiwan 915. 1963, syn. nov. 

模式 标本 采 自 我 国人 台湾 中 央 山 脉 玉山 。 

菲律宾 : McClure 139 (HK); M. Ramos 无 号 (中 大 标本 室 87268)。 

玉山 竹 自 早 田 文 藏 1907 年 发 表 以 来 ,其 分 类 位 置 各 学 者 看 法 颇 不 一 致 。 按 其 地 下 茎 
类 型 、 分 枝 特 性 \ 花 序 和 小 花 构 造 应 该 属于 箭 竹 属 。 

本 种 分 布 于 我 国 台 湾 省 和 菲律宾 吕 宋 岛 的 高 山地 带 。 

3. 南 岭 箭 竹 〈 自 拟 ) 

Sinarundinaria basihirsuta (McCl.) C. D. Chu et C. S. Chao, comb. nov. 
Indocalamus basihirsutus McCl. in Sunyatsenia 6:35. 1941.——Phyllostachys faberi sensu 
Hand.-Mzt. Symb. Sin. 7:1277. 1936, quoad Hand.-Mzt. 11172, p. p. non Hance. 

广东 : 乳 源 , FH 2071 (模式 标本 ) (中 大 )。 WA: 宜 章 莽 山 猛 坑 石 海拔 1900 Æ, 
刘 林 翰 0935( 湘 师 ); 武 风云 山 ，Handel-Mazzetti 11172， 仅 指 枝叶 ,不 包括 秆 笑 ( 中 大 )。 

McClure (1941) RE ZR 3L UR BA 2071 花枝 标本 ,将 本 种 发 表 为 indocalamus basi- 
hirsutus McCl.， 他 完全 忽视 了 本 种 的 地 下 茎 类 型 \ 分 枝 特性 和 生境 。 本 种 地 下 茎 合 轴 型， 
具 明 显 延 伸 的 秆 柄 ( 刘 林 翰 0935 号 标本 具 很 好 的 地 下 茎 ), 每 节 分 枝 3, RART ENE, 
而 应 隶属 于 箭 竹 属 , 故 予 以 组 合 。 

Handel-Mazzetti 将 其 采 自 湖南 武 冈 云 山 11172 号 标本 鉴定 为 Phyllostachys faberi Ha- 
nceo 我 们 审定 了 11172 号 标本 , 系 一 份 混杂 标本 , 其 枝叶 应 为 本 种 , 而 秆 笑 则 为 Indocala- 
mus longiauritus Hand.-Mzt.o 


本 种 分 布 于 南 岭 山 地 高 海拔 地 带 , 为 山顶 林 下 的 主要 灌木 ,生长 极 密 。 


Pleioblastus niitakayamensis (Hayata) 














=. & 竹 属 


Thamnocalamus Munro in Trans. Linn. Soc. Lond. Bot. 26:33. 1868; Bentham in 
Benth. et Hook. f. Gen. Pl. 3(2):1208. 1883; E. G. Camus, Bamb. 52.. 1913, excl. sp. 
1, 3, 4. Fargesia Franch. in Bull. Linn. Soc. Paris 2:1067. 1893; E. G. Camus, Bamb. 
55. 1913; Nakai in Journ. Arn. Arb. 6:152. 1925; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 , 禾 本 科 
23 页 , 1959, syn. nov. Arundinaria sect. Thamnocalamus Hackel in Engler et Prantl, Nat. 
Pflanzenfam. II. 2:93. 1887; Gamble, Bamb. Brit. Ind. 17. 1893. Sinarundinaria sensu 
Keng f., 中国 主要 夏 本 植物 属 种 检索 表 153 页 , 1957, 部 分 ; 耿 以 礼 等 , 中 国 主要 植物 图 
说 ,不 本 科 21 TH, 1959, 部 分 , 仅 指 5, 6 BH, non Nakai, 

模式 种 : Thamnocalamus spathiflorus (Trin.) Munro (Arundinaria spathiflora Trin.)。 产 
于 喜马拉雅 山区 及 尼泊尔 .锡金 . 不 丹 。 

Munro 发 表 本 属 时 未 指定 模式 种 。 Bentham 1883 年 在 植物 属 志 中 选 定 Thamnocala- 
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mus spathiflorus (Trin.) Munro 为 本 属 的 模式 种 。 HHZ (Journ. Jap. Bot. 10:219. 
1934) Æ Thamnocalamus falconeri Hook. f. ex Munro 为 属 的 模式 种 ,这 是 不 合法 的 。 
耿 以 礼 等 同意 中 井 猛 之 进 的 选择 ,并 认为 中 国 没有 Thamnocalamus Munro 的 种 系 。 

东亚 所 产地 下 茎 合 轴 型 , 秆 柄 在 地 下 延伸 ,花序 短 缩 并 为 大 型 佛 焰 苞 状 巷 片 所 包 被 的 
高 山竹 种 ， 曾 分 别 归 为 青 管 竹 属 Arundinaria (Hackel 1887; Gamble 1893), ETT Tha- 
mnocalamus (Munro 1868, E. G. Camus 1913)， 华 桔 竹 属 Fargesia (Franchet 1893, E. G. 
Camus 1913, 中间 猛 之 进 1925, 耿 以 礼 等 1957, 1959) 和 箭 竹 属 Sinarundinaria 《 耿 以 礼 
等 1957，1959)， 分 类 位 置 十 分 混乱 。 本 类 群 的 地 下 茎 与 青 篇 竹 属 的 地 下 苓 截然 不 同 ,将 
其 置 于 青 篇 竹 属 显然 是 错误 的 。 E. G. Camus 《1913)、 中 井 猛 之 进 《1925) 和 了 于 以 礼 等 
(1959) 均 强 调 Fargesia Franch。 的 小 穗 是 一 侧 着 生 的 ,总 状 花 序 仅 自 佛 焰 苞 开口 之 一 侧 露 
出 ,并 依 此 认为 与 Thamnocalamus Munro 不 同 。 我 们 查阅 了 大 量 的 Fargesia Franch. 的 模 
式 种 F. spathacea Franch. 的 花枝 标本 ,发 现 其 小 穗 并 非 真正 的 一 侧 着 生 ,仅仅 由 于 佛 焰 苞 
较 大 , 幼 时 紧 包 花序 ,致使 佛 焰 苞 一 侧 的 小 穗 被 压 向 另 一 侧 露 出 , 幼 时 外 观 似 为 一 侧 着 生 ; 
但 当 花 盛开 时 ,小 穗 在 花序 轴 上 辐射 排列 ,并 非 自 佛 焰 苞 开口 一 侧 露 出 ,因而 与 Thamnoca- 
jamus Munro 没有 什么 本 质 的 区 别 。 耿 以 礼 等 承认 Thamnocalamus Munro, 但 认为 产 于 喜 
马 拉 雅 山区 ,而 把 我 国 所 产 的 花序 短 缩 , 并 为 佛 焰 苞 状 苞 片 所 包 被 的 高 山竹 种 ,分别 置 于 
Heke iy Fargesia Franch，。 和 箭 竹 属 Sinarundinaria Nakai tHo 我 们 认为 东亚 所 产 这 类 高 
山 久 种 是 一 个 自然 类 群 , 过 去 文献 将 这 一 自然 类 群 置 于 不 同 的 属 是 不 妥当 的 ,也 是 不 目 然 
的 。 这 一 自然 类 群 应 归属 于 徐 竹 属 Thamnocalamus Munro (1868)。 而 华 桔 狂 属 Fargesia 
Franch. (1893) 应 予以 取消 。 

本 属地 下 茎 类 型 .小花 构 造 及 生境 近似 箭 竹 属 , 区 别 在 于 本 属 花序 短 缩 , 被 一 至 数 枚 
大 型 的 、 佛 焰 苞 状 苞 片 所 包 被 ,小 穗 柄 极 短 ; PT EB ETA BOF o 

我 国 已 知 2 种 。 

1. 空 林子 竹 ( 四 川 \. 甘 肃 通 称 ) BRT RAB AUD) CIID 

Thamnocalamus spathaceus (Franch.) C. D. Chu et C. S. Chao, comb. nov, 
Fargesia spathacea Franch. in Bull. Linn. Soc. Paris 2:1067. 1893; E. G. Camus, Bamb. 
55. pl. 80. f. A. 1913; Nakai in Journ. Arn. Arb. 6:152. 1925; KARLE, 中 国 主要 植 
Ait, RAR 28 Wi. 图 18, 1959; 中 国 高 等 植物 图 鉴 5:30, 图 6890, 1976 Arundi- 
naria sparsiflora Rendle in Journ. Linn. Soc. 36:436. 1904; E. G. Camus, Bamb. 41. 1913, 








Thamnocalamus sparsiflorus (Rendle) Keng f. in Nat. For. Res. Bur. China, 





syn. nov. 

Techn. Bull. 8:15. 1948, syn. nov. Sinarundinaria sparsiflora (Rendle) Keng f., HAE 

要 禾 本 植物 属 种 检索 表 153 页 ,1957; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 ,不 本 科 25 页 , 1959, 

syn. nov, i 
模式 标本 采 自 四 川 城 口 县 。 

四 川 ， 青川 , 唐 家 河 伐木 场 , 大 熊猫 调查 队 0016, 0021, 北川 , 大 熊猫 调查 队 0004; 
BEER, 大 熊猫 调查 队 0007; 平 武 王 坝 楚 ， 大 熊猫 调查 队 0003, 0006。 Hat: 文 县 店 
Hl. 大 熊猫 调查 队 无 号 (1976. 6. 1)。 陕西 ， 太 白山 平安 寺 , 西北 大 学 生物 系 0116 《考察 
Bo 





. 


24 植物 分 类 学报 18 卷 








Arundinaria sparsiflora Rendle 发 表 时 其 作 考 曾 指 出 素 属 于 sect. Thamnocalamus, kf 
介 先 后 组 合 到 Thamnocalamus 和 Sinarundinaria Ho 从 原 记载 来 看 ， 与 Thamnocalamus 
spathaceus (Franch.) C. D. Chu et C. S. Chao 没有 什么 区 别 ， 而 且 两 者 的 模式 标本 都 采 
于 大 巴山 区 (一 是 四 川 城 口 ,一 是 湖北 兴 山 ), 实 为 同一 种 系 , 故 予 以 归并 。 

本 种 过 去 仅 有 花 的 记载 , 现 将 其 营养 器 官 的 特征 描述 如 下 : 

秆 高 5 米 , 径 2 厘米 , 秆 壁 厚 2 一 3 毫米 , 节 间 圆 简 形 ,无 毛 , 绿色 或 黄 绿色 , 中 部 最 长 
节 间 可 达 27 厘米 ;每 节 分 校 多 数 , 细 长 。 秆 锋 淡 黄 褐色 或 淡 黄色 , 先端 圆 弧 形 , 无 毛 , 无 
斑点 , 脉 纹 明 显 隆起 ,无 笑 耳 和 给 毛 , SHB), 三 角形 至 披 针 形 , BEM, 无 毛 。 叶 片 较 
小 ,长 3 一 6 厘米 , 宽 0.5 一 1 厘米 ,通常 无 叶 耳 和 缝 毛 。 筑 期 5 月 下 旬 。 

本 种 垂直 分 布 较 箭 狂 为 高 , 与 大 熊猫 生活 地 区 相 吻 合 , 是 大 熊猫 最 主要 的 食用 竹 种 。 
近年 来 在 四 川北 部 、 甘 肃 南 部 普遍 开花 。 

2. 尖 尾 德 竹 (新 拟 ) 人 尖 尾 箭 狂 ( 禾 本 科 图 说 ) 

Thamnocalamus cuspidatus (Keng) Keng n Nat. For. Res. Bur. China, Techn. 
Eull. 8:15. 1948. Arundinaria cuspidata Keng in Sinensia 7(3):410, f. 3. 1936. 
Sinarundinaria cuspidata (Keng) Keng f. 中 国 主要 禾 本 植物 属 种 检索 表 153 页 ， 1957; Bk 
以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 ,不 本 科 25 页 ,图 1b, 19590 

广西 : BrE RES 7180 (模式 标本 (华南 所 )。 

本 种 近似 上 种 ,但 花序 较 长 ,长 5 一 8 厘米 , 佛 焰 苞 较 小 , 穗 轴 和 小 穗 柄 密生 毛 , PME. 
内 称 均 较 上 种 为 长 。 








=. # i B 

Indocalamus Nakai in Journ. Arn. Arb. 6:148. 1925, p.p; 耿 以 礼 等 , PRESS 
物 图 说 ,不 本 科 13 Dl, 1959, 部 分 。 

模式 种 ， 中 华 筹 竹 Indocalamus sinicus (Hance) Nakai (Arundinaria sinica Hance), JR 
产 我 国 。 ‘ 

中 井 猛 之 进 建 立 本 属 时 组 合 了 7 个 种 ,并 没有 指定 模式 种 。 而 被 组 合 的 种 系 中 ,其 形 
态 特 征 是 多 样 的 。McClure 按 中 并 猛 之 进 的 原 讨 论 “ 本 属 十 分 相似 赤 往 属 Sasa……”， 指 
出 中 井 猛 之 进 建立 本 属 时 是 将 其 侧重 点 放 在 与 赤 竹 属 的 比较 上 。 因此 以 Indocalamus si- 
nicus (Hance) Nakai 作为 本 属 的 后 选 模式 种 [Taxon 6(7):203 1957]， 我 们 认为 这 是 正 
确 的 。 耿 以 礼 等 1959) 认为 本 属 的 模式 种 是 Indocalamus: fargesii (E. G. Camus) Nakai, 
这 是 不 对 的 。 一 方面 不 符合 国际 植物 命名 法 规 ; 另 一 方面 耿 以 礼 等 后 选 的 种 ,经 我 们 研究 
RETANA Indocalamus 的 种 系 , 而 是 中 井 猛 之 进 的 错误 组 合 , 应 该 属于 青 篇 往 属 ， 正 
确 的 学 名 应 为 Arundinaria fargesii E. G. Camus《 见 青 篇 竹 属 讨论 )。 

由 于 中 井 猛 之 进 建立 本 属 时 主要 根据 花序 和 小 花 构 造 ， 完 全 忽视 营养 器 官方 面 的 重 
要 特征 ,因此 他 建立 本 属 的 概念 模糊 ,范围 甚 广 , 包 含 了 竹 亚 科 不 同 的 自然 类 群 ,被 他 所 组 
合 的 7 个 种 至 少 应 隶属 于 三 个 不 同 的 属 。 为 些 , 我 们 认为 对 中 井 猛 之 进 的 筹 竹 属 范围 和 
概念 , 按 属 的 模式 种 有 修正 和 限定 的 必要 ,以 免 再 度 引 起 混乱 。 本 属 经 修正 和 限定 的 特征 
如 下 : 
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小 型 往 , 地 下 茎 单 轴 型 或 复 轴 型 。 秆 直立 , 节 间 圆 简 形 , 每 节 1 MED, 枝 与 秆 直径 相 
若 , 秆 还 较 平 , 节 内 较 大 。 秆 短 宿 在。 叶片 大 型 , 侧 脉 多 数 。 圆 锥 花序 顶 生 ， 小 穗 具 柄 , HE 
3E 3, 花柱 2, 柱头 2, 羽毛 状 。 

Discr. emend. Frutex. Rhizomata monopodialia vel pleuro-sympodialia. Culmi erecti, inter- 
nodis teretibus. Rami culmo subaequicrassi, solitarii. Vaginae culmorum persistentes. Folia ma- 
jora, nervis secundariis utrinque pluribus Inflorescentiae paniculatae, terminales, spiculis pedicel- 
latis. Flosculi staminibus 3, stylis 2, stigmatibus 2 plumosis. 

本 属 每 节 1 分 枝 ,叶片 大 型 ,圆锥 花序 顶 生 等 特征 ,与 赤 竹 属 Sasa 很 相似 ,但 后 者 小 花 
具 6 雄蕊 , 柱头 3, 秆 环 通常 其 隆起 , 同时 通常 分 布 在 高 海拔 地 带 。 本 属 的 花序 和 小 花 构 
造 与 青 壳 竹 属 Arundinaria、 箭 竹 属 Sinarundinaria 相似 ,但 后 两 属 每 节 多 分 核 ， 具 枝 远 较 
仿 科 为 细 , 叶 片 通常 较 小 ,同时 箭 竹 属地 下 茎 为 合 轴 散 生 型 ,并 非 复 轴 混 生 型 。 

我 国 已 知 10 多 种 , 主 产 长 江 流域 以 南 。 

、 Lamesa 新 种 图 1 

Indocalamus emeiensis C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 

Species I. longiaurito Hand.-Mzt. affinis, sed culmis novellis retrorse appresse hispidis, 
auriculis culmorum vaginarum fortiter evolutis, setis oralibus ad 1-2 cm. longis, laminis vagi- 
narum triangulari-lanceolatis, nec amplexicaulibus, foliorum vaginis dense albo-pubescentibus et 
roseo-brunneo-hispidis, auriculis foliorum et;setis oralibus fortiter evolutis, ligulis apice longissime 
crasse fimbriatis, fimbriis ad 3 cm. longis 
distincte differt. 

Sichuan:Emei Shan, Hongchunping, Chu 
Cheng-de et Chao Chi-son 76037 (Typus, in 
Herb. Nank. Techn. Coll. For. Prod.) 

FPR 1.5 2K, (820 8 毫米 , 中 空 , Mit 
贴 生 白 色 短 硬 毛 , 节 闻 上 部 具 红 棕色 倒 毛 ， 
节 间 长 约 30 EKo MEEF KARHE 
的 1/2, BA, 密 被 棕色 倒 毛 , 边缘 具 整 齐 
的 神色 纤毛 , 笑 耳 发 达 , 新 月 形 , 长 约 6 一 7 
毫米 ,级 毛 放射 状 ,长 1 一 2 BK. HHA 
状 披 针 形 ,长 2 一 2.5 BK, AS, BAR 
为 颖 叶 基 部 的 2 倍 ,高 约 1 毫米 ,先端 具 粗 
纤毛 。 分 枝 1, 每 校 4 一 10 HA E 
短 柔 毛 和 红 棕 色 粗 硬 毛 ,边缘 具 纤 毛 , 叶 耳 
发 达 ,新 月 形 , BEBHK, 长 2 一 3 BK, 
叶 竺 短 ， 先 端 具 发 达 的 长 达 3 厘米 的 流苏 -7 — 
状 粗毛 , 叶片 宽带 状 披 针 形 ,长 18 一 40 厘 。 ,2 | 





. HAE 图 1 MEg Indocalamus emeiensis 
米 , 宽 3.5—6.5 EX, 先端 突 渐 尖 ， 基部 模 C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 


形 , 渐 窜 成 叶柄 ,时 片上 部 及 基部 常 多 少 不 1. MAB; 2. 枝叶。 
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对 称 ,无 毛 , 下 面粉 绿色 , 侧 脉 10 对 左右 ,两 边 有 锯齿 。 

四 川 : REL » BEREDE ,海拔 1200 米 , 朱 政 德 , 赵 奇 僧 76037 (模式 标本 存 南京 林产 工 
业 学 院 树 木 标 本 室 )。 

本 种 接近 短 叶 竹 I longiauritus Hand.-Mzt.， 但 新 秆 被 贴 生 倒 硬 毛 ; 秆 锋 笑 耳 极 发 达 ， 
SEEK 1 一 2 BK, 笑 叶 三 角 状 披 针 形 , 不 抱 茎 ;叶鞘 密 被 白色 短 柔 毛 和 红 棕 色 粗 硬 毛 ; 叶 
耳 \ 钢 毛 极 发 达 , 叶 舌 先端 具 极 长 的 粗 流苏 状 毛 , 毛 长 达 3 厘米 。 

2. 箭 秆 竹 ( 广 西 ) 新 种 图 2 

Jndocalamus solidus C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 

Species ab omnibus speciebus generis culmis solidis vel subsolidis, foliorum laminis basi 
truncatis, subsessilibus facillime distinguenda. ; 

Guangxi:Yangshuo, Hsiung Wen-yue et Chao Chi-son 77558 (Typus, in Herb. Nank. 
Techn. Coll. For. Prod.) 

秆 高 3 米 , 径 8 一 10 毫米 ,上 部 常 拱 
曲 , 秆 实心 或 近 实 心 , 新 秆 绿色 , ZB 
绿色 ,无 毛 ,无 白粉 , 仅 节 下 微 有 白粉 ,中 
部 节 间 长 40—50 EKo FREE, Ria 
竹 秆 ,长 约 为 节 间 的 1/4—1/3, 绿色 ,无 
毛 , 仅 边缘 具 紫 神色 纤毛 , RRR, 抱 
2 BERK 1.5 BK, 锋 时 三 角 状 披 针 
Te, MOE. DE DEl, BUSES 
上 部 具 白 粉 , 无 毛 , 边缘 具 紫 褐色 纤毛 ， 
叶 耳 发 达 , MEK 1 一 1.5 BOK, HBR 
短 , 先端 具 短 纤毛 , 叶片 罕 带 状 披 针 形 ， 
质地 较 厚 ， 长 20 一 30 厘米 ， 宽 3 一 4 E 
米 , 先 端 长 渐 尖 , 基部 截 形 或 近 截 形 , JL 
无 柄 ， 下 面粉 绿色 , 无 毛 , 侧 脉 10 对 左 
右 。 

广西 : 阳朔 , 石灰 岩山 地 , 熊 文 愈 、 
赵 奇 僧 77558〈 模 式 标本 存 南京 林产 T. 





2 F447 Indocalamus solidus 


C. D.Chu et C. S. Chao, sp. nov. 业 学 院 树 木 标本 室 ); 同 地 ， Jal F £i 


l. f; 2. FRAPS: 3. Bü. 2560 
本 种 竹 秆 实心 或 近 实 心 , 叶 片 基部 截 形 , 几 无 柄 , 易 与 本 属 其 他 种 相 区 别 。 


nu. wm 


Arundinaria Michaux, Fl. Bor.-Amer. 1:73. 1803. 
Am. Arb. 6:150, p. p; 耿 以 礼 等 , 中 国 主要 植物 图 说 ， 禾 本 科 13 页 , 1959, 部 分 。 一 一 
Semiarundinaria sensu McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull. No. 9. 1940, p. p., non Makino 
ex Nakai 


Indocalamus Nakai in Journ. 








Sinarundinaria sensu Keng f. in Nat. For. Res. Bur. China, Techn. Bull. 8:13. 
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1948, p. p; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 , 禾 本 科 21 页 ， 1959, 部 分 ，non Nakai. 
模式 种 : Arundinaria gigantea (Walter) Muhl. (Arundo gigantea Walter)， 产 于 美国 东 | 
南部 。 

为 散 生 往 中 最 早 建立 的 属 。 十 九 世纪 和 本 世纪 初 ,许多 竹 种 被 发 表 为 本 属 狂 种 , 据 统 
计 , 全 世界 本 属 竹 种 名 称 多 达 376 个 双 名 ,我 国有 55 个 双 名 , 后 因 新 属 不 断 建 立 , BAS 
数 被 组 合 到 Sinarundinaria, Indocalamus, Pleioblastus, Pseudosasa 等 属 (对 于 这 些 组 合 需 进 
一 步 整理 订正 )。1959 年 耿 以 礼 等 认为 本 属 系 北 美 东 南部 之 特产 ,我 国 并 无 分 布 。 

McClure (in Smiths. Contr. Bot. No. 9 1973) 对 青 篇 往 属 及 其 模式 种 Arundinaria gi- 
gantea (Walter) Muhl. 曾 做 过 详细 的 研究 和 记载 , 青 第 竹 属 最 主要 的 特征 如 下 : 

地 下 茎 单 轴 散 生 或 复 轴 混 生 , 节 间 圆 简 形 ,中 空 ; 芽 单 生 , 每 节 分 枝 三 至 多 数 , 主 枝 较 
明显 。 秆 锋 迟 落 或 早 落 。 小 德 成 总 状 或 圆锥 状 排列 , 开展 , FUR. 雄蕊 3, 花柱 1, 柱头 
2—3, PER MRKA, RAH 

我 们 在 研究 中 国 竹 亚 科 分 类 时 ,仔细 研究 了 青 篇 竹 属 的 模式 种 ,查阅 了 国内 所 藏 该 种 
标本 (中 大 \ 南 大 ) 之 后 , 我 们 认为 中 国有 本 属 竹 种 的 分 布 。 这 些 竹 种 过 去 被 中 井 猛 之 进 、 
McClure、 耿 以 礼 和 耿 伯 介 等 人 错误 地 置 于 敌 竹 属 Indocalamus、 业 平 竹 属 Semiarundinaria、 
箭 竹 属 Sinarundinaria 中 。 造成 这 些 混乱 的 主要 原因 是 : 没有 全 面 地 分 析 研 究 这 些 属 之 
间 的 主要 区 别 , 缺 乏 对 这 些 自然 类 群 的 实际 观察 , 仅 根 据 标本 和 原 描述 的 某 一 特征 的 相似 
而 进行 片面 的 归 类 。 现 根据 我 们 的 研究 ,将 上 述 4 属 的 主要 形态 区 别 列表 如 下 : 


特征 3 属 名 Arundinaria 













Indocalamus Semiarundinaria Sinarundinaria 


一 | 一 -一 -一 | 一 -一 


1 F 单 轴 散 生 或 复 轴 混 生 | 单 轴 散 生 或 复 轴 混 生 单 轴 散 生 合 轴 散 生 
分 校 特性 3 一 多 分 术 1 分 村 3 一 多 分 术 3 一 多 分 核 
# g RRR mS # 早 # HEREKE 





“有 Fi 





有 — d" zx m 


由 此 可 以 看 出 青 篇 竹 属 Arundinaria ATR Indocalamus 最 突出 的 区 别 在 于 分 校 特 
vi, BER Arundinaria 每 节 多 分 枝 ， 枝 远 较 秆 为 细 ， 而 敌 答 属 Indocalamus 每 节 1 分 
枝 , 枝 与 秆 直径 几 相 等 ; 与 箭 竹 属 Sinarundinaria 在 形态 上 虽然 有 很 多 相似 之 处 ， 但 两 者 
在 地 下 苓 上 相差 悬殊 ; 而 与 业 平 竹 属 Semiarundinaria 最 主要 的 区 别 在 于 花序 构造 截然 不 
同 。 

McClure (1940) 将 产 于 我 国 广东 省 海南 岛 和 广东 、 广西 南部 的 9 个 散 生 竹 发 表 为 业 
平 竹 属 Semiarundinaria 的 竹 种 ， 其 中 6 种 为 有 花 标 本 ，3 种 仅 有 营养 器 官 记载 。 根据 他 
的 原 描 述 和 我 们 所 查阅 到 的 标本 ,其 花序 类 型 和 小 穗 构造 与 业 平 竹 属 的 模式 种 S. fastuosa 
CMitf.) Makino 〈 原 产 日 本 ) 截然 不 同 ， 均 不 属于 业 平 竹 属 。 其 中 大 部 分 有 花 标 本 发 表 的 
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种 应 隶属 于 本 属 。 

我 们 已 见 到 实物 和 标本 的 我 国 青 篇 竹 属 竹 种 有 下 列 几 种 。 

1. 巴山 木 竹 (新 拟 ) 又 名 : KTR) ERE ALBA. ARS Aw 

Arundinaria fargesii E. G. Camus in Lecomte, Not. Bot. 2:244. 1912; Bamb. 47. 
pl. 4. £. A. 1913. Arundinaria fargesii var. grandifolia E. G. Camus, Bamb. 198. 
1913. Indocalamus fargesii (E. G. Camus) Nakai in Journ. Arn. Arb. 6:148. 1925; 
耿 以 礼 等 ， 中 国 主要 植物 图 说 禾 本 科 14 页 , 图 4. 1959. 
in Sarg. Pl. Wils. 2:63. 1914, syn. nov. Indocalamus dumetosus (Rendle) Nakai, l. c., 
syn. nov, I. scariosus McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull. 9:23. 1940; 西北 植物 研究 所 ， 
秦岭 植物 志 1(1):58, A 53, 1976, syn. nov. 

模式 标本 采 自 四 川 城 口 县 。 

陕西 ， 终 南山 ， 孔 宪 武 2700 CHER, Indocalamus scariosus McCl. 的 模式 标本 )〈 西 北 
所 ); 镇 安 , 王 作 宾 16574 (花枝 闪 西北 所 ); 镇 巴 , 乔 士 义 66( 花 校 ); 南 郑 , 传 坤 俊 11188( 西 
北 所 ); 宁 陕 火 地 塘 , 曲 式 曾 2217( 西 农 ); 周至 楼 观 台 林 场 , 曲 式 曾 3353 K); BAB, 
西北 大 学 生物 系 0009 (考察 队 ); 渭 南 花园 公社 ,陕西 生物 资源 考察 队 0218 GERE RO CS 
察 队 ); 同 地 , 朱 政 德 , 赵 奇 僧 7708 (花枝 )。 

广 布 于 秦岭 、 巴 山 的 “ 木 往 ” 近 几 年 来 为 人 们 所 注意 ， 不 少 同 志 都 在 探讨 它 的 分 类 位 
置 。 

在 核对 了 前 人 在 这 个 地 区 发 表 过 的 种 系 后 ， Indocalamus scariosus McCl. (1940) (3E 
Wiehl) Arundinaria dumetosa Rendle (1914) 〈 湖 北 兴 山 ) 和 Arundinaria fargesii 
E. G. Camus《1912)《 四 川 城 口 ) 引 起 了 我 们 的 注意 。 这 三 个 名 称 都 是 根据 花枝 发 表 的 ， 
原 记载 在 花序 、 小 穗 和 小 花 构 造 上 , 三 者 很 为 一 致 , 只 是 小 穗 长 度 , 小 伦 数 目 上 略 有 差异 。 
这 些 差异 在 乔 士 义 66 号 等 花枝 标本 上 均 可 见 到 ,是 一 变异 的 特征 。 以 上 引证 标本 的 产地 
和 四 川 城 口 (大 巴山 南 坡 )、 湖北 兴 山 (大 巴山 东部 ) 的 地 理 位 置 来 看 ， 正 好 构成 以 秦岭 、 
巴山 为 中 心 的 完整 的 地 理 分 布 多 。 因此 我 们 认为 , 这 是 一 个 在 该 地 区 的 不 同 地 点 采集 的 
花枝 标本 ， 是 由 不 同 的 作者 发 表 过 三 个 不 同学 名 的 同一 种 系 。 Arundinaria fargesii E. G. 
Camus 应 为 正式 有 效 学 名 。 由 于 不 少 往 种 的 地 方 名 称 都 叫 “ 木 往 ”, 这 一 竹 种 的 正式 中 名 
建议 用 “巴山 木 往 ” 为 妥 。 

1925 年 中 井 猛 之 进 建立 Indocalamus 时 , 曾 把 本 种 组 合 为 Indocalamus fargesii (E. G. 
-Camus) Nakai, 后 又 被 驶 以 礼 \ 耿 伯 介 等 沿用 ,并 作为 等 竹 属 的 模式 种 ,这 些 处 理 都 是 错误 
的 ( 详 见 筹 竹 属 的 讨论 )。 

巴山 木 竹 的 营养 器 官 特 征 补充 记载 如 下 : 

地 下 茎 单 轴 散 生 或 复 轴 混 生 , 秆 高 10 米 , 径 4 一 5 BK PT RAD BRR Biro 
毛 , 秆 环 微 隆起 , 竹 壁 较 厚 ,中 空 其 小 ,内 壁 具 海 绵 状 增 厚 ,中 部 节 间 长 410 一 60 EKo TE 
述 落 , 无 兽 点 ,被 棕色 刚毛 ,上 部 秆 笑 毛 较 少 ,无 笑 耳 和 颖 毛 , 笑 舌 微 隆 起 , 高 约 2 毫米 , € 
HRE REHE ERRETEN FAE DRZ ERRAT., ORE. 每 小 枝 4 一 6 
和 叶 , 叶 蒜 幼 时 被 褐色 或 淡 褐色 刚毛 ,时 耳 、 组 毛 不 发 育 , 时 舌 明显 伸 出 ,高 2 一 4 毫米 ,隆起 ， 











Arundinaria dumetosa Rendle 








1 其 AE. CHER ee 2: 








叶片 带 形 、 带 状 披 针 形 或 长 卵 状 披 针 形 ,大 小 变化 很 大 ,通常 长 10—20 BK, 35 1 一 2.5 E 
米 ,或 大 至 长 20—30 BK. 3 一 5 BK, WHAM, Uk 5 一 8 对 ,下 面 沿 侧 脉 意 生 毛 
或 近 无 毛 。 颖 果 长 卵 形 ,先端 尖 , 微 弯曲 ,长 7 一 12 毫米 , 深 锈 褐 色 或 近 黑 色 , 具 浅 纵 模 。 笋 
期 5 月 。 

巴山 木 往 资源 丰富 ,在 巴山 地 区 的 镇 巴 有 十 万 亩 以 上 的 纯 林 。 抗 寒 性 强 ,在 湿度 条 件 
较 好 的 北方 山区 可 以 发 展 。 

2. 冷 箭 竹 ( 禾 本 科 图 说 ) 

Arundinaria fangiana A. Camus in Journ. Arn. Arb. 11:192. 1930. 





Sinarundi- 
naria fangiana (A. Camus) Keng ex Keng f. in Nat. For. Res. Bur. China, Techn. Bull. 
8:13. 1948; 耿 以 礼 等 ,中 国 主 要 植物 图 说 ,不 本 科 24 页 ,图 15, 19590 

模式 标本 采 自 四 川 峨 眉山 金 顶 。 

四 川 : WSS Li TAG 3100 米 , 南 林 树 木 组 76034; 峨眉 山 雷 洞 坪 海拔 2500 米 , 南 
林 树 木 组 76033o 

冷 箭 竹 地 下 茎 为 单 轴 型 ， 不 应 隶属 于 箭 竹 属 Sinarundinaria。 在 峨眉 山 雷 洞 坪 至 金 顶 
之 间 广 泛 分 布 ,组 成 冷杉 - 冷 箭 竹林 ,在 雷 洞 坪 附 近 ,与 大 箭 和 从 Sinarundinaria chungii (Keng) 
Keng f. 混 生 于 冷杉 林 下 ,但 两 者 地 下 系统 完全 不 同 , 极 易 区 别 。 

3. 海南 青 篇 竹 ( 自 拟 ) € 

Arundinaria lima (McCl.) C. D. Chu et C. S. Chao, comb. nov, 
naria lima McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull: 9:50. 1940. 

模式 标本 采 自 海南 琼 中 县 红 毛 山 。 

WP: 琼 中 县 , 红 毛 山 McClure 752 〈 中 大 ); 临 高 县 McClure 722《 中 大 )。 

4. 林 仔 竹 (海南 ) 

Arundinaria nuspicula (McCl.) C. D. Chu et C. S. Chao, comb. nov. 
arundinaria nuspicula McCl. in Lingn. Univ. Sci. 9:50. 1940. 

海南 : 陵 水 县 尖山 蕃 万 村 McClure 20060《〈 模 式 标本 多 华 南 所 )。 

5. FETE TT (AH) 

Arundinaria scabriflora (McCl.) C. D. Chu.et C. S. Chao, comb. nov. Semi- 
arundinaria scabriflora McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull. 9:52. 1940. 

模式 标本 采 自 广西 上 思 十 万 大 山 。 

广西 : 上 思 县 十 万 大 山 , 曾 怀 德 22243(〈 中 大 )。 


Semiarundi- 








Semi- 





五 、 ZR Tf 属 


Sasa Makino et Shibata in Bot. Mag. Tokyo 15:18. 1901; Nakain in Journ. Arn. Arb. 
6:149. 1925; 耿 以 礼 等 ,中 国 主要 植物 图 说 ， 禾 本 科 10 Di, 1959,——Sasamorpha Nakai 
in Miyabe et Kudo, Journ. Fac. Agr. Hokkaido Univ. 26:180. 1931; 耿 以 礼 等 , 中 国 主要 
植物 图 说 ,不 本 科 8 页 , 1959。 

中 井 猛 之 进 1931 年 从 Sasa 中 分 出 Sasamorpha 时 比较 了 这 两 个 属 的 区 别 , 认为 Sasa 
的 地 下 茎 为 复 轴 混 生 型 , 秆 斜 升 , 节 明 显 , 叶 不 很 光亮 , 鞘 口 终 毛 显著 , 颖 (外 称 ) 有 小 横 脉 ; 
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Sasamorpna 的 地 下 蔡 为 单 轴 型 , 秆 直立 , 节 不 明显 ,时 有 光泽 , 煤 口 无 细毛 , Bl OME) 无 小 
横 脉 。1934 年 他 补充 描述 认为 Sasamorpha 的 外 各 也 有 小 横 脉 , 故 两 者 在 花 的 形态 上 没有 
什么 区 别 。 

几 十 年 来 ,对 这 两 属 的 分 合 问题 意见 不 一 ,大 井 次 三 郎 等 主张 合并 , 耿 伯 介 、 铃 木 贞 雄 
等 主张 分 开 。 实际 上 中 井 猛 之 进 区 分 这 两 个 属 的 特征 是 互相 交错 的 , 不 是 两 组 特征 的 自 
然 组 合 , 并 没有 相关 性 。 鞘 中 有 无 颖 毛 , 叶 面 是 否 光 亮 等 特征 ,是 不 能 作为 分 属 的 标准 的 。 
至 于 地 下 蕉 ,中 井 猛 之 进 所 称 “sympodialis pleuranthus”， 实 际 是 复 轴 混 生 型 , 这 种 类 型 是 
从 单 轴 散 生 型 衍生 而 来 ， 由 于 中 井 猛 之 进 强调 了 这 种 差异 的 重要 性 ， 所 以 他 还 在 苦 竹 属 
Pleioblastus Nakai 中 分 出 Nipponocalamus Nakai， 前 者 复 轴 混 生 型 、 后 者 单 轴 散 生 型 。 其 
实 两 者 没有 本 质 上 的 区 别 , 同一 属 内 , 其 至 同一 种 系 中 可 以 同时 出 现 这 两 种 地 下 茎 类 型 。 
所 以 我 们 认为 将 Sasamorpha 并 入 Sasa 的 见解 是 正确 的 。 

本 属 我 国 已 知 4 种 ,其 中 2 种 是 我 们 在 研究 中 发 现 的 新 种 。 

1. 巴山 赤 竹 新 种 图 3 

Sasa bashanensis C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 

Species ab ceteribus speciebus generis sinensibus internodiis culmorum longioribus, dense 
hispidis, ligulis foliorum crassioribus, laminis majoribus ad 25-35 cm. longis et 3-8 cm. latis 
facile distincta. 

Shanxi:Zhenba, Qiao Shi-yi 65 (Typus, in 
Herb. Nank. Techn. Coll. For. Prod.) 

地 下 茎 单 轴 型 或 复 轴 型 , 秆 高 2 一 3 米 , 径 
1 一 1.5 厘米 , 节 间 圆 简 形 ,中 空 , 秆 壁 厚 2 一 3 3E 
2K, 中 部 节 间 长 38—42 BOK, 节 间 中 部 以 上 密 
被 前 伸 、 易 落 的 刚毛 , 脱落 后 留 有 凹 人 的 毛 迹 ， 
并 被 白粉 ， 秆 环 显著 脱 大 。 秆 锋 宿 存 , 密 被 棕 
色 、 前 伸 的 刚毛 ,无 笑 耳 和 绊 毛 , 轿 舌 高 2--4 E 
KAFR EHE RRE. EH 1 分 校 ,每 
HE 6 一 9 叶 。 叶 精 无 万 。 无 叶 耳 和 继 毛 。 时 舌 发 
达 , 高 4 一 7 SK MB, 近 全 绿 或 浅 波 状 , 无 纤 
E, 叶片 椭圆 状 披 针 形 或 带 状 披 针 形 ， 长 25 一 
35 厘米 , 宽 3 一 8 EDK, 先端 渐 尖 , 基部 栋 形 或 
ARK, 两 边 有 细 锯 齿 , 侧 脉 11 一 13 对 ， 下 面 
EE, 无 白粉 , 方 格 状 横 脉 明显 隆起 。 花 、 果 未 
见 。 

陕西 ， 镇 巴 ,海拔 600 一 1200 米 ,石灰 岩山 

i KK 2 坡 沟谷 ; FEM 65 (模式 标本 存 南 京 林产 工业 
= A | a 学 院 树木 标本 室 ); 同 地 , 陕西 生物 资源 考察 队 
e 157 (考察 队 ); 同 地 ， 王 明 昌 1150 K); E 


1. WORE; 2. 98 3. Fn 
4. FH: 5. 枝 时 。 阳 ， 陕 西 生物 资源 考察 队 138 SR: 太白 
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山 , 传 坤 俊 9719、8958《〈 西 北 所 )。 

本 种 节 间 较 长 , 密 被 刚毛 , 叶 舌 较 厚 ,叶片 大 ,长 25 一 35 厘米 , 宽 3 一 8 厘米 , 易 与 本 属 
国产 其 他 种 类 相 区 别 。 

本 种 在 秦岭 ,巴山 地 区 习 见 ,是 本 属 我 国 已 知 种 中 分 布 最 北 的 种 类 。 

2. 海南 赤 和 狂 ” 新 种 4 

Sasa hainanensis C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 

Species laminis foliorum majoribus integris, marginibus leviter undulatis, subtus secundariis 
nervis obscurissimis insignis. 

Hainan: Baoting, Diaoluoshan, alt. 988 
m., Diaoluoshan Exp.^ 2997 (Typus, in 
Herb. Inst. Bot. Austro-Sinensis Acad. 
Sin.) 

竹 秆 矮小 , 节 间 圆 简 形 , 中 空 , 秆 舌 
宿 存 , BE. THLE, LAME, 
WAR 3 毫米 ， 平 截 ， 全 缘 ， 每 小 枝 具 
6 叶 ， 卵 状 披 针 形 或 宽带 状 披 针 形 ， 长 
18—32 厘米 , 宽 6 一 7 BOK, 先端 渐 尖 ， 
基部 圆 形 , 微 斜 蛋 ,全 缘 , 微 波状 ,下 面 淡 
绿色 或 粉 绿色 ， 无 毛 ， 微 有 白粉 ， 侧 脉 
极 不 明显 ,小 横 脉 明显 隆起 。 花 、 果 未 
Wo 

HA: PREAMP LER 988 X, 
山顶 密林 下 丛生, 吊 罗 山 队 2997 (模式 
标本 存 华南 所 )。 








本 种 叶片 较 大 ， BR» 边缘 微波 状 > 图 4 BRK Sasa hainanensis 
下 面 侧 脉 极 不 明显 ,很 为 特别 。 C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 
A. Xo fh m 
1. 斑 苦 竹 ( 自 拟 ) 


Sinobam- 





Pleioblastus maculatus (McCl.)C. D. Chu et C. S. Chao, comb. nov. 
busa maculata McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull. 9:64. 1940. 

模式 标本 采 自 广西 全 县 。 - 

广西 :全 县 McClure 20574《 中 大 ); 同 地 , 冯 钦 20145( 中 大 ); 融 安西 山林 场 , 熊 文 您 、 
iU 77534, 775360 All: 永川 县 张 家 湾 林场 , ABM 76016; 长 宁县 万 岭 , 南 林 树木 
组 76023; 成 都 望 江 公 园 , 南 林 树 木 组 76047。 陕西 : 汉中 汉 台 栽培 , 朱 政 德 004。 

我 们 未 见 本 种 的 模式 标本 McClure 20573， 但 从 产 于 同 地 被 McClure 鉴定 为 同 种 的 
McClure 20574, 13k 20145 MARA, 与 我 们 上 述 引 证 的 标本 都 系 同 种 。 本 种 节 间 圆 简 
形 , 无 沟 模 ,分 枝 多 数 , 有 限 花 序 , 小 穗 具 柄 ，MecClure 将 本 种 置 于 唐 竹 属 是 错误 的 , 实 应 
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隶属 于 苦 竹 属 , 故 予 以 组 合 。 

2. 广西 苦 竹 ”新 种 5 

Pleioblastus kwangsiensis W. Y. Hsiung et C. S. Chao, sp. nov. 

Species P. amaro (Keng) Keng f. affinis, sed differt culmis novellis albo-hispidis, auri- 
culis culmorum vaginarum spathulatis, setis oralibus longis, erectis, ligulis eximie productis apice 
concavis. f 

Guangxi: Nandan, Hsiung Wen-yue et Chao Chi-son 77521 (Typus, in Herb. Nank. 
Techn. Coll. For. Prod.) ; 

秆 高 5 米 , 径 3 厘米 , 分 枝 节 间 贺 简 形 , 无 
沟 槽 ;新 秆 绿色 ,被 白色 粗毛 ,无 白粉 ,中 部 节 间 
长 达 40 厘米 左右 ,攻心 具 属 状 增 厚 , 笑 环 被 毛 ， 
一 圈 毛 向 上 , 一 圈 毛 向 下 , 每 节 分 枝 5, $ Efi 
Bo FRESE, CMAMAD AERA E 
毛 , 无 白粉 , 基底 部 被 极 密 的 深 黄 褐色 粗毛 , & 
耳 匙 状 , 绊 毛 直立 ,长 1.5 BK. BERR. RA 
& HMA, 无 毛 , SHR KR, K 20E 
KOE. FE. 绿色 , 两 侧 具 黄色 边 带 。 每 小 梳 
3 一 4 叶 , 叶 和 鞘 无 毛 , 无 叶 耳 和 纤毛, 时 片 带 状 披 
针 形 ,长 11 一 20 厘米 , 宽 1.3 一 1.8 厘米 。 花 ` 果 
Y 未 见 。 
广西 : 南 丹 , 能 文 您 、 赵 奇 僧 77521《〈 模 式 
|。 标 术 存 南京 林产 工业 学 院 树 木 标本 室 )。 
nii AML AE ARLE, 
|t Ps SEK HV. BSR iM ASHE 
dr 3. STATO P) 

Sinobambusa henryi (McCl.) C. D. Chu 


Semiarundinarta 
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图 5 p< pws Pleioblastus kwangsiensis 
W. Y. Hsiung et C. S. Chao, sp. nov. 
l. $5; 2. STE; 3. Ha. henryi McCl. in Lingn. Univ. Sci. Bull. 9:48. 


1940. 

模式 标本 采 自 中 山大 学 竹 园 , 引 自 广东 清远 县 。 

广东 : 中 山大 学 竹 园 ， 汉 钦 20596 ( 副 模 式 标本 !)《 中 大 ); McClure 无 号 (1939. 3) 
〈 采 自 活 模式 植株 )( 中 大 )。 广 西 : 南 丹 , 熊 文 您 、 赵 奇 僧 77520。 

本 种 是 重要 的 经 济 竹 种 ,高 达 15 米 , 径 可 达 10 厘米 ,竹材 硬度 大 , 供 支 柱 ` 抬 杠 用 ,并 
BS ETE ES T o . 

4. 肾 耳 唐 竹 新 种 图 6 ; 

Sinobambusa nephroaurita C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 


Species ab omnibus speciebus sinensibus culmorum vaginis pallide flavi-brunneis, dorso 
altis, 





et C. S. Chao, comb. nov. 


sparsissime hispidis, auriculis vaginarum eximie prominentibus 1.5 cm. longis, 9 mm. 
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reniformibus distincte distinguenda. 

Guangxi:Rongshui, Hsiung Wen-yue et Chao Chi-son 77530 (Typus, in Herb. Nank. 
Techn. Coll. For. Prod.) 

秆 高 5 米 , 径 2.5 BK, 新 秆 微 被 白粉 
和 白色 倒 生 粗毛 ， 锋 环 被 毛 ， 后 木 栓 质 隆 
起 ,散心 中 空 , AE BABKWE, 分 枝 节 
间 一 侧 具 沟 槽 , 每 节 3 分 枝 。 MERRE 
或 淡 黄 神色， 背部 蕊 生 刚毛 ,边缘 具 淡 黄 
褐色 纤毛 ,基部 密生 深 宰 色 向 下 粗毛 , 锋 耳 
发 达 , 肾 形 ,长 1.5 厘米 ,高 9 BK, SEK 
射 状 , 长 1 一 1.5 BOK, BBM. 292% 
米 ,先端 弧 曲 , 被 极 细 的 纤毛 或 近 无 毛 , $% 
叶 直 立 或 开展 ,三 角形 至 披 针 形 ,两 面 被 极 
短 的 毛 , 两 人 出 有 锯齿 。 每 小 枝 4 一 5 PE, RF 
匡 上 部 边缘 具 纤 毛 , REE. 叶 耳 小 或 无 ， 
缮 毛 直 立 ,白色 ,长 达 1 厘米 , 叶 舌 短 ,叶片 
带 状 披 针 形 , 长 10 一 19 厘米 ， 宽 1.4 一 2.3 
厘米 ,两 面 无 毛 。 笋 期 4 月 中 下 旬 。 

广西 融 水 县 贝 江口 , 熊 文 傅 、 赵 奇 僧 j 
77530 (模式 标本 存 南京 林产 工业 学 院 树 图 6 肾 耳 唐 竹 Sinobambusa nephroaurita 
木 标 本 室 )。 C. D. Chu et C. S. Chao, sp. nov. 

本 种 与 国产 其 他 种 的 明显 区 别 在 于 和 EMINENS 
He, PMT ME, SER, K 1.5 厘米 ,高 9 毫米 , 肾 形 。 

5. 紫竹 l 

Phyllostachys nigra (Lodd.) Munro in Trans. Linn. Soc. 26:38. 1868.——P. fili- 
fera McCl. in Lingn. Univ. Sci Bull. 9:42. 1940; EAX, 仿 类 经 营 修改 本 30 页 ，1965， 
syn. nov. 
福建 : 邵武 ， Fan Hsioh Niao 9285 (P. filifera McCl. 的 模式 标本 !1) CX), Fan 
Hsioh Niao 9286 (P. filifera McCl. 的 副 模 式 标 本 !1)( 中 大 )。 

紫竹 是 极 易 鉴别 的 竹 种 ，McClure 建立 P. filifera 时 所 引证 的 两 号 标本 均 为 生长 不 
良 的 紫竹 当年 生 枝叶 标本 ,小 梳 尚 未 变 为 紫 黑 色 ,前 叶 丝 状 , 附 着 于 梳 腔 ,尚未 脱落 。 我 们 
观察 了 其 他 生长 不 良 的 紫竹 ,其 前 叶 都 为 丝 状 , 故我 们 认为 P. filifera McCl. PARRA 
疑 , 应 该 归并 。 

6. 甜 笋 竹 (浙江 ) 金竹 (江苏 宜兴 ) RT XE EO AR) 

Phyllostachys viridi-glaucescens (Carr.) A. et C. Riv. in Bull. Soc. Acclim. ser. 
3, 5:773. 1878. P. elegans McCl. in Journ. Arn. Arb. 37:183. t. 1956; 华南 植物 研 
究 所 ,海南 植物 志 4:365， 图 1174, 1977, syn. nov. 

广东 : 中 山大 学 往 园 ，McClure 1574 CRK); 冯 钦 20621( 中 大 )。 湖 南 : KORE 
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陵园 , 杨 保 民 无 号 (1964.5.12)( 湘 师 )。 浙 江 : 杭州 植物 园 裁 培 , 朱 政 德 、 邹 惠 渝 75128。 
江苏 : 宜兴 县 湖 沟 , 赵 奇 僧 17508; 南京 中 山门 外 , 南 林树森 组 77166。 

McClure 建立 P. elegans 时 ， 曾 与 P. viridi-glaucescens (Carr.) A. et C. Riv. 作 过 比 
较 , 他 认为 P. elegans McCl. WTI RARE AEA MA, 下 部 节 间 较 短 ,叶片 较 小 ， 
下 面 被 短 柔 毛 。 我 们 查阅 的 以 上 标本 ,发 现 叶 片 下 面 有 无 毛 是 变化 的 ,有 时 同一 份 标本 也 
是 这 样 ; 野 外 调查 中 ,发 现 竹 秆 有 时 有 明显 的 细 纵 和 棱 ,有 了 时 却 没有 , SN AAA, 但 
叶 下 面 则 无 毛 。 因 此 ,我 们 认为 McClure 所 比较 的 几 点 特征 都 是 次 要 的 、 变 异 的 特征 ,两 
者 应 该 归并 。 

” “7. 假 毛 竹 (广西 ) 假 楠 竹 ( 广 西 )、 金 竹 (湖南 ) 新 种 图 7 

Phyllostachys kwangsiensis W. Y. Hsiung, Q. H. Dai? et J. K. Liu2, sp. nov, 

Species primo aspectu PA. pubescenti Mazel ex H. de Lehaie subsimilis tamen non arcte 
affinis, a qua vaginis culmorum pilis rigidis sparsis caducis“obtectis, minute maculatis, laminis 
vaginarum eximie evolutis ad 30 cm. longis, laminis foliorum linearibus, "longioribus manifeste 
distincta. 

Guangxi: Rongan, Hsiung Wen-yue 7647 (Typus, in" Herb. Nank. Techn. Coll. For. 

Prod.); Zhaoping, Dai Qi-hui 7501 (Fl. 
-in Herb. Nank. Techn. Coll. For. Prod.) 
秆 高 8 一 16 米 , 径 4 一 10 厘米 , 节 间 

长 度 较 均匀 ,长 25 一 35 厘米 ;新 秆 绿色 ， 
BRE BREE YAAK, DRE 
FRE, 老 秆 绿 黄 色 或 黄色 。 HERS 
色 , 长 于 节 间 , MERE DELA, 下 部 
秆 笑 被 紫 神色 毛 , 上 部 秆 笑 近 无 毛 , 儿 耳 
AAD ERA, RE, REM. WE, 
密生 紫色 长 纤毛 , 笑 叶 紫 绿 色 , 长 披 针 形 
至 带 形 ,长 达 30 厘米 。 每 节 分 校 2, 1 特 
大 , 1 特 小 ,每 小 校 1 一 4 时， 叶鞘 灰 绿 
色 , 细 毛发 达 , 脱 落 性 ,叶片 带 状 披 针 形 ， 
长 10—15 厘米, 宽 0.8—1.5 EX, 下面 
粉 绿色 ,两 面 蔚 生 有 柔 毛 。 复 穗 状 花序 ,区 
Fr 2—3, &j Wi 2 一 4 小 花 , 佛 焰 苞 椭圆 
状 长 圆 形 ,背部 密 被 柔 毛 , SEE IK, 外 
y 颖 长 圆 状 披 针 形 , RARE, 内 烽 较 短 ， 

图 7 假 毛竹 Phyllostachys kwangsiensis AMTIRSUE, plc 厘米 ， 先端 长 渐 
W. Y. Hsiung, Q. H. Dai et. J. K. Liu, sp. nov- R MRE. AERE. ERA 2 A o3 
1. 85 2. 秆 ; 3. F 4. B 5. 花枝 2 REMORE LIEGE 3, 花药 黄色 , 花丝 


1) RAS 
2) XI 








Aui 5 HESS 

广西 融 安县 西山 林场 , 熊 文 愈 7647 (模式 标本 ); 同 地 , 能 文 愈 、 赵 奇 僧 775335 M. 
ERER 7501 (开花 标本 , 均 存 南京 林产 工业 学 院 树木 标本 室 ); 金 秀 , 刘 甲 楷 76010 HH 
南 ， 宜 章 莽 山 栽培 ,南京 大 学 等 77005 (南大 )。 — 

初 看 起 来 , 假 毛竹 有 些 近似 毛竹 ,但 并 无 亲缘 关系 , 假 毛竹 秆 竹 仅 被 划 生 易 落 粗 硬 毛 ， 
BAU) SHRM ARE KARR HAE RK ,与 毛竹 有 显著 区 别 。 

假 毛 竹 是 近年 来 发 现 的 重要 经 济 竹 种 ,在 广西 中 部 和 北部 常 混 生 于 马尾 松 `\ 杉 木 或 阅 
叶林中 ,并 广 为 栽 培 , 经 营 成 小 片 纯 林 。 竹 材 坚 韧 细密 , 节 间 匀称 , PES RAB BUR 
织 各 种 器 具 。 


A REVISION OF SOME GENERA AND 
SPECIES OF CHINESE BAMBOOS 


Cuao CursoN Cuu CHENG-DE Hsiung WEN-YUE 
(Nanjing Technological College of Forest Products) 


Summary 


The bamboos of China have been studied by some botanists both at home and abroad, 
who paid rather less attention to a thoroughly systematic study than to describing new species 
or new genera. In the course of our study, we found, some taxinomical mistakes that have 
throuwn the classification of bamboos into a great confusion. A species, for example, placed in 
a wrong genus, or a genus contained some taxonomically divergent species which in fact belong 
to different genera. 

This paper is a revision of the bamboo classification including some genera and species 
which occur in China and have been mistreated taxonomically. 

Based on comparative morphology, we first propose to unite Yushania Keng f. with Sina- 
rundinaria Nakai. According to Keng f. (1957), a sympodial rhizome with diageotropical 
growth and scattered culms is a main feature distinguishing Yushania from Sinarundinaria, a 
treatment which was supported and cited subsequently by W. L. Li (1963) and F. A. 
McClure (1957, 1973) in their studies. In fact, the rhizome of the genus Sinarundinaria has 
never been critically studied in detail. Nakai (1935) described it as a monopodial type from 
carelessness, while most botanists asserted it to be ‘an amphipodial one. We have carefully exa- 
mined numerous specimens of the type species of Sinarundinaria Nakai Ci. e. S. nitida (Mitf.) 
Nakai) collected from Sichuan, Shaanxi, Gansu provinces where it occurs naturally, and disco- 
vered that its rhizome is a sympodial type with diageotropical growth, too, identical with tha 
of the superfluous Yushania Keng f. Thus, Yushania must be united with Sinarundinaria. 


In E. Asia, alpine bamboos with sympodial rhizomes, scattered culms and short infloresce- 
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nces enclosed in spathes have been separately placed in such genera as Arundinaria Michaux 
. (Hackel, 1887; Gamble, 1893), Thamnocalamus Munro (Munro, 1868; E. G. Camus, 
1913), Fargesia Franch. (Franchet, 1893; E. G. Camus 1913; Nakai, 1925; Keng and 
Keng f. 1957, 1959) and Sinarundinaria Nakai (Keng and Keng f. 1957, 1959). After a 
careful examination of the specimens from various regions we are sure that they belong to a 
natural group with common characters of the genus Thamnocalamus Munro. Consequently Far- 
. gesia Franch. should be combined with Thamnocalamus Munro. 

We also examined some of the type specimens and original descriptions of 9 species of 
Semiarundinaria collected from S. China and described in 1940 by McClure. A conclusion 
reached is that all these species are not true Semiarundinaria Makino ex Nakai; most of them 
should be transferred to Arundinaria Michaux, the rest to Sinobambusa Makino ex Nakai, and 
other genera. 

We also agree with the view of some botanists that the genus Sasamorpha Nakai should 
be combined with the genus Sasa Makino et Shibata. 

In addition, we have emended and recircumscribed the concepts of some genera, such as 
Indocalamus and Sinarundinaria which are confused by Nakai himself, and make them more 
natural. We have also disclaimed 5 specific binomials, transferred 7 species, and described 7 


new species which belong to 5 genera separately. 


